ZASTEPCA PREZYDENTA
MIASTA POZNANIA Poznan, |4. og 2018 t.

Znak sprawy: Or-11.0003.1.369.2018

Nr rej.: ho® 1% -¢6! Pan
Michat Boruczkowski
Radny Miasta Poznania
Szanowny Panie Radny,

odpowiadajac na otrzymang za posrednictwem Przewodniczacego Rady Miasta Poznania pismem
z dnia 1 sierpnia 2018 1. i przekazana mi przez Prezydenta Miasta do rozpatrzenia interpelacje Pana

Radnego w sprawie spolecznych obowiazkéw deweloperskich, uprzejmie informuje:

Odnoszac si¢ do zapytania Pana Radnego: ,,Czy w Miescie Poznan istnieja w Wydziale
Urbanistyki i Architektury wewnegtrzne wytyczne odnosnie stymulowania deweloperow
(w procesie np. wydawania decyzji o warunkach zabudowy) w kierunku ¥3czenia ich zabudowy
komertcyjnej z twotzeniem przestrzeni spolecznie uzytecznej...”, uprzejmie informuje, ze zgodnie
z art. 52 ust. 1 w zwiazku z art. 64 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, ustalenie
lokalizacji inwestycji nastepuje na wniosek inwestora.

Z wyzej powolanego przepisu wynika, ze ,,to inwestor we wniosku o ustalenie lokalizacji inwestycji celu
publicznego okresla zakres planowanej inwestycji, 1 to on wylacznie decyduje o tym zakresie, a organy
administracji nie maja mozliwosci wyjscia poza ten wniosek. Powyzsze stanowi refleks jednej
z podstawowych zasad postgpowania administracyjnego - zasady zwiazania organu administracji trescig

wniosku inicjujacego postepowanie art. 61 k.p.a.”]

,,O tym, jaka jest tres¢ zadania strony w postgpowaniu administracyjnym decyduje strona, a nie organ,

do ktétrego zadanie zostalo skierowane. Organ jest wigc zwiazany trescia zadania strony 1 tylko strona

1 WSA w Poznaniu w wyroku z dnia 21 grudnia 2016 r. IV SA/Po 498/16
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jest uprawniona do zmiany Zadania wskazanego wniosku i moze to uczyni¢ do czasu wydania decyzji

administracyjnej.”

» Lo wnioskodawca okresla, dla jakiej inwestycji domaga si¢ ustalenia warunkéw zabudowy, a organ
prowadzacy postepowanie ustala, czy wydanie decyzji pozytywnej dla wnioskodawcy jest mozliwe
w $wietle przepiséw upzp”.’

W $wietle art. 64 ust. 1 w zwigzku z art. 56 w.p.z.p. wlasciwy organ nie moze odméwic ustalenia

warunkéw zabudowy, jezeli zamierzenie inwestycyjne jest zgodne z przepisami odtebnymi.

Pragng zauwazy<, 1z instrumentem ksztattowania i prowadzenia polityki przestrzennej na terenie Miasta,
majacym moc wigzaca w zakresie ustalenia przeznaczenia terenu oraz okreslania sposobéw
zagospodarowania 1 warunkow zabudowy terenu jest miejscowy plan zagospodarowania
przestrzennego. Natomiast, regulacje nie znajdujace podstawy w upowaznieniu ustawowym naruszatyby

zasade praworzadnosci (art. 7 Konstytucji RP 1 art. 6 kpa).
Wobec powyzszego, Prezydent Miasta Poznania nie ma podstaw, aby wplywac na zakres zamierzen
inwestycyjnych poprzez formulowanie nie znajdujacych uzasadnienia w przepisach prawa

,»wytycznych”, naklaniajacych deweloperéw do realizacji inwestycji wedlug wizji organu.

Z-CA PREZYDENTA MIASTA POZNANIA

Do wiadomosci:
Przewodniczacy Rady Miasta

2 WSA w Warszawie w wyroku z dnia 31 stycznia 2017 . IV SA/Wa 2901/16
3 NSA w wyroku 2z dnia 9 maja 2017 r. IT OSK 951/16



